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INTERESSADO: Pré-Reitoria de P6s-Graduagéao

ASSUNTO: Art. 94, § 4° do Regimento de Poés-
Graduagdo. Comissdo julgadora de concurso de
Pés-Graduagdo. Relagdes de parentesco civil:
orientando, orientador e membros da banca.
Vedagoes.

PARECER

Senhora Procuradora Chefe,

Trata-se de consuita formulada pela Pré-Reitoria de Pos-
Graduagdo acerca da corregdo juridica de esquemas para orientagédo da
comunidade universitaria quanto ao disposto no § 4° do art. 94 do Regimento

de Pés-Graduagéo, verbis:

"E vedada a participagdo, na comissdo julgadora de
dissertagdo ou tese, de parentes até terceiro grau do aluno, do orientador e

dos demais membros da referida comiss&o.”
Os esquemas estao acostados a fls. 3/6.

A Pré-Reitoria de Péds-Graduagao também consulta esta
CJ quanto ao grau de parentesco de primos e de conjuges de tios e de

sobrinhos.

Em breve sintese, € o relatério. Passamos a opinar.

A\
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As relacbes de parentesco civil estdo reguladas no
Cédigo Civil de 2002: artigos 1.591 a 1.595.

A contagem do grau de parentesco esta disciplinada no’

art. 1.594 do CC:

“‘Art. 1.694 - Contam-se, na linha reta, os graus de
parentesco pelo numero de geragbes, e,. na colateral,
também pelo nimero delas, subindo de um dos parentes
até ao ascendente comum, e descendo até encontrar o

outro parente.”

Consoante a regra do art. 1.594 do CC, verificamos que
primos s@o parentes de 4° grau. Logo, ndo estao sujeitos & vedagéo do § 4° do

art. 94 do Regimento de Pés-Graduagéo.

Com relagdo aos conjuges de tios e de sobrinhos, aplica-
se 0 § 1° do art. 1.595 do CC, que dispde, in verbis:

“Art. 1.595. Cada cbnjuge ou companheiro é aliado aos

parentes do outro pelo vinculo da afinidade.

“§ 1° O parentesco por afinidade limita-se aos
ascendentes, aos descendentes e aos irmaos do cdnjuge

ou companheiro.”

Segundo a redagdo do § 1° do art. 1.595 do CC, e

incontestavel que os conjuges de tios e de sobrinhos n&o séo parentes.

Sobre os esquemas acostados a fls.3/6, observamos

algumas incorre¢des, a saber:

a) conjuge nao é parente (ndo se falar sequer em

consangtinidade ou afinidade);
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b) cbnjuge do primo, do sobrinho e do tio n&o é parente: §
1° do art. 1.595 do CC;

c) primo & parente de 4° grau: art. 1.594 do CC;

d) conjuge do neto e do bisneto nao é parente: § 1° do
art. 1.595 do CC;

e) cunhado ndo é parente consangiiineo, mas por
afinidade: § 1°do art. 1.595do CC; e

f) o padrasto ou a madrasta de um dos cénjuges nao é
parente por afinidade do outro cénjuge, pois o padrasto ou madrasta ndo é
ascendente do cbnjuge, mas parente afim: § 1° do art. 1.595 do CC.

Como o § 4° do art. 94 do Regimento de Pés—Graduagéo
ndo distingue se o parentesco até 3° é consangiiineo ou por afinidade,
entendemos que a norma se aplica a ambos os tipos de parentesco, pois onde
o legislador néo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

A stmula vinculante n° 13 do STF, que trata do
nepotismo, ndo se aplica as bancas examinadoras de concursos, visto que
cuida de hipoteses diversas, bem como tais vedagdes nédo foram positivadas

no Regimento de Pés-Graduagéo.

Para melhor visualizagdo das incorregées mencionadas,

segue anexa copia dos esquemas com os devidos apontamentos.

E o parecer.

Consultoria Juridica, 17 de dezembro de 2009
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